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A CACA AO VEADO E O ERRO DE WALTZ

1ting and Waltz's mistake

Fernando Nunes Oliveira

Resumo: (s argnmenios de Kenne z e Man, Siale and War, feilos por analogia & caca ao veado de
Roussean apreseniada Discurso Sobre a Origemn das Desigualdades Enire os Homens, servemn de base para s
teoria que considera que os conflilos internacionais decorrem do fato de os Esiados néo esiaremn submeliidos a
uma auioridade comum com o vso exclusivo da forca, bem como para deierminar cerias caraclerisiicas
inerenies a relacao enire Esiados (especialmenie o grande poiencial confliinoso). Uma ieoria como essa é
apreseniada por ele em Theory of Indiarnadional Relalions. Tal leoria é exiremamentie influenie, iendo ajndado a
fundar o modelo nes-realisia nas relacdes inlernacionais. Acredilo, enirelantio, que os argumenios que lem sua
raiz na caca ao veado de Roussean swrgem de wma nlerpreiacio equivocada de ial alegoria e que vma
interpreiacio correia mosiraria que, ial como ela é descriia por Bonsseau, a caca ao veado ndo serviria de base
para os arpumenios de Waliz. Mesmo com pequenas allerac que permilam wma aproximacio ao modo
como Waliz inlerpreia a caca ao veado, creio que ela ndo levaria a uma ioial independéncia de leorias que
considerem que os confliios internacionais decorrem do falo de os Eslados nédo estarem submeiidos a wimna
anioridade comvm com o uso exclusive da forca e, o que € ainda mais marcar 4 NIE
consideracio (80 elevada da ameaca de conflilo nas relacdes inlernacionals e como (al consideracio lem wina
intflnéncia i4o elevada no comporiamenio dos Esiados emn (ais relactes.
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Absiraci: Kenneih "Wallz argumenis in Man, Siadie and War, made ihrongh analogy (o Bousseawn's siag honi
presenied in the Discourse on the Origin of Inegualities Among Men, are used as the basis for a theory ich
considers thal iniernational conflicis arise from ihe faci ihat Siates are not subject (0 a common auihorily

Staies {especially iheir greal poiential for conflict). &4 theory like this is presenied in Theory of Infernaiional
Relations. Such iheory is exivemely influeniial, having helped found the neo-realisi model in iniernational

misinierpretaiion of such allegory, and thai a correci inierpreiation of if, in the way ihal Ronsseau describes ii,
wonld show ihai the siag huni would noi serve as a hasis for ithe argomenis of Wall: h minor changes
in the way thai Waliz inlerpreis ihe siag i, I do ool believe thai il would lead (o g compleie independense of
theories thai consider thal iniernational conflicis arise from the faci that Siaies are not subject o a common
auihority with the exclusive use of force and, even more siriking, would noi lead io such an elevaied
consideraiion of the threal of conflici in intermational relations, and how this consideration has such a sirong
influence on the behavior of Siates in such relationships.

Keywords: Political Realism; Rousseau; Kenneth Waltz, Stag Hunt.

1.Introducao

Kenneth Waltz é considerado o fundador e mais importante representante do
neorealismo, influente modelo tedrico de relacdes internacionais. Em Man, State and
War realizou uma investigacio acerca das teorias que tentam estabelecer as causas no
conflito internacional. Estabeleceu que ha trés tipos de teorias: 1) Aquelas que atribuem
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as razdes dos conflitos a deficiéncia na razdo ou formacao dos individuos; 2) Aquelas que
atribuem as formas assumidas pelas instituicoes dos Estados as razées do conflito; e 3)
Aquelas nas quais os conflitos decorrem do fato de os Estados niao estarem submetidos a
uma autoridade comum com o uso exclusivo da forca, ou seja. Ao apresentar os trés
tipos, Waltz defendeu que uma teoria que nio levasse em conta os trés tipos de causa
para o conflito ndo poderiam ser bem-sucedida em propor uma maneira de administra-
lo.

O autor entende que dos trés tipos de teoria, o gue aparecia com menor
freqliéncia (e a aquele cujo a existéncia e importancia era percebida mais raramente)
seria a terceira. Ele faz entdo uma defesa da possibilidade argumentativa de uma teoria
do terceiro tipo, usando a situacdo dos cacadores na alegoria da caca ao veado
apresentada por Rousseau no Discurso Sobre a Origem das Desigualdades Entre os
Homens ele faz uma analogia a situacido dos Estados frente uns aos outros no campo
internacional. H4 no argumento de Waltz uma tentativa forte de mostrar a possibilidade
de elaboracdo de teorias do terceiro tipo. Entretanto, dada a maneira como interpreta a
alegoria da caca ao veado, também ha uma tentativa, por parte do autor, de estabelecer
as caracteristicas necessarias as relacées entre os Estados, tendo em vista a situacdo a
gue estdo submetidos no ambiente internacional (isso é, um ambiente anarquico que
tornaria impossivel a confianca dos Estados uns nos outros).

E com base na possibilidade de se estabelecer uma teoria do terceiro tipo e do
modo como teriam de se dar as relacoes entre Estados em tais teorias apresentados em
Man, State and War (com implicacdes tedricas advindas do uso que faz o autor da caca
ao veado) que Waliz elabora sua prépria teoria em Theory of International
Relations.Teoria essa que, por sua vez, viria a tornar-se imensamente influente.

Creio, entretanto, que tanto a maneira como o cendrio internacional teria
influencia no comportamento dos Estados, quanto o grau de independéncia de analise de
teorias do terceiro tipo (especialmente a de Waltz em Theory of International Relations)
nao encontram bases tdo fortes no argumento usado por analogia com base na alegoria
da caca ao veado de Rousseau, pois, no uso argumentativo que faz de tal teoria, Waltz
deixa de levar em consideracao caracteristicas importantes dos cacadores descritos por
Rousseau. Se levada em conta de maneira adequada, a descricdo dos cacadores de
Rousseau e suas limitacdes racionais impdem um pesado golpe na fundamentacio de
Waltz, tanto na descricdo do cendrio internacional quanto na absoluta independéncia de
teorias de terceira imagem.

Tentarei mostrar que na caca ao veado como descrita por Rousseau os cacadores
nao cooperam porque eles ainda ndo possuem a capacidade de avaliar as perdas de
ganhos futuros decorrentes de suas acdes (uma capacidade muito evidente na espécie
humana), sendo movidos puramente pelo instinto de satisfazer suas necessidades
imediatas. Tentarei argumentar que a presenca desta capacidade de avaliar ganhos
futuros e um passado compartilhado ja seria suficiente para tornar as possibilidades
dentro desta relacdo nao tdo fortemente determinadas guanto acreditava Waltz, o que
certamente também se aplicaria ao uso analogo do argumento para as relacdes entre
Estados.

Se a caracteristica de inseguranca na relacdo dos cacadores é diminuida em certo
grau com a simples adicdo de uma capacidade de calculo sobre ganhos futuros as
capacidades racionais dos cacadores ou com experiéncias passadas enire eles
(dependendo de como essas transcorreram, como tentarei apontar), creio gue, ainda
maior, seria a diminuicio da inseguranca se adicionarmos capacidade moral e valores
compartilhados entre os cacadores as suas capaciadades, o que também pode ser
transposto para a analogia da relacdo entre Estados. Parece-me que meus argumentos
tém por conseqgiiéncia evidenciar que querer a efetividade e independéncia de uma teoria
sistémica na medida em que Waltz deseja ndo é possivel, pois fatores além daqueles
trazidos pela a situacdo de anarquia também séo relevantes.
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2.Waltz, Man, State and War e Theory of International Politics

Nao ha duvida acerca da importancia de Kenneth Waltz como um expoente do
realismo politico nas relacdes internacionais e a influéncia que sua obra Theory of
International Politics teve nas pesquisas da area da politica internacional nos anos
subseqgiientes a sua publicacdo. Tamanha ¢é sua relevancia que é considerada por muitos
como o porta-estandarte do neo-realismo nas relacoes internacionais, mesmo hoje!, a
despeito de ter sido publicada pela primeira vez em 1979. De fato sua abordagem da
politica internacional, que se da tendo como base um “sistema” internacional, serviu de
base para a maior parte das teorias e pesquisas neo-realistas®

Creio, no entanto, que tal abordagem, que tem sua possibilidade teérica fundada
em argumentos apresentados pelo autor em uma obra anterior a Theory of International
Politics e que influenciou toda uma relevante tradicdo de pesquisa e pensamento, traz
limitacdes no seu poder descritivo e preditivo que sdo derivadas de uma interpretacio
equivocada de uma passagem textual do Discurso Sobre a Origem das Desigualdades
Entre os Homens.

A obra de Waltz anterior a Theory of International Politics a qual me referi é
Man, State and War. Os objetivos das duas obras de Waltz sdo absolutamente distintos
entre si. Em linhas gerais, o maior objetivo de Man, State and War é mostrar que a
grande maioria das teorias que, durante quase toda a historia da filosofia ou da teoria
politica, tenham feito alguma mencao sobre a possibilidade (ou impossibilidade) de
serem alcancadas rela¢bes mais pacificas entre diferentes povos foram muito limitadas
em alcancar os seus objetivos por concentrarem suas analises sobre as causas dos
conflitos no comportamento do individuo ou na natureza humana, na auséncia de
instituicdes ou formas de governo adequadas ou ainda no modo como os Estados se
relacionam uns com os outros tendo em conta as caracteristicas do ambiente
internacional, mas raramente levando em conta seriamente de gue maneira cada um
desses trés aspectos é importante quando se pretende resolver o problema do conflito
internacional. A obra possui entdo um espirito critico a respeito dos limites que uma
teoria que nao leve em conta, de maneira séria e na proporcdo da importancia de cada
um dos trés aspectos mencionados, pode encontrar para que possa explicar
adequadamente o fenémeno da guerra e fazer prescricoes efetivas para atingir paz e
estabilidade no campo internacional. Em Man, State and War, Waltz deixa transparecer
ainda outro objetivo que deve ser mencionado, pois ele é a porta de entrada para o que
viria a ser realizado por Waltz em Theory of International Politics, o de tornar evidente a
possibilidade de ser criada uma teoria de relacdes internacionais tendo como base o
ultimo dos trés aspectos, ou seja, a relacdo dos estados entre si em um sistema
internacional, pois esse seria um aspecto cujo verdadeiro grau de importancia muitas
vezes nao teria sido percebido por tedéricos politicos®. Ja em Theory of International
Politics vemos uma teoria como essa ja estabelecida®.

Comecarei minha exposicdo na presente seciao por Man, State and War.

A obra foi publicada com base na tese de doutorado de Waltz defendida em 1954
na Universidade de Columbia nos Estados Unidos. A tese era intitulada O homem, o
Estado e o sistema de Estados nas teorias de relacées internacionais’® e foi publicada com
algumas correcoes em 1959 com o titulo ao qual venho me referindo, Man, State and
War: A Theoretical Analysis (em portugués: O homem, O Estado e a guerra: uma analise

PELMAN, Colin e JENSEN, Elichael 4 {ed.) Realism Reader. 2014, New York e Londres: Rouiledge, 2014, p. 05

2 Sendo que o modelo realisia de ieoria de Helactes Inlernacionais é (alvez ainda o mais influenie na polilica
internacional.

3E com esse objelive que Wallz bnsca em Bonssean apolo (edrico, como mosirarel mais adianle

* Mas, proposiialmente apreseniada como wna (ecria cenirada no ierceiro aspecio dando ponca aiencio aos
oniros dois

° HASLAM, Jonaithan, A Necessidade ¢ a Maior Viriude: O Pensamenio Realisia nas Relacoes Internacionais.
580 Paulo: Martins Fonies, 2006, p. 05.

LB | Pensando - Revista de Filosofia Vol. 10, Ne 19, 2019 ISSN 2178-813X




Oliveira, Fernando Nunes A caca ao veado e o erro de Waltz

tedrica)’. Waltz considera que grande parte das teorias que teriam apresentado alguma
preocupacao com as causas dos conflitos entre Estados, poderiam ser classificadas em
trés niveis diferentes de andlise prioritaria. Waltz chama esses niveis de “imagens”.

A primeira imagem Waltz denomina Human Behavior (Comportamento
Humano). De acordo com essa imagem o local das causas importantes da guerra é
encontrado na natureza e no comportamento do homem’. Logo, de acordo com essa
imagem, Guerras resultam de egoismo, de impulsos agressivos mal direcionados, de
estupidez. Outras causas sdo secundarias e devem ser interpretadas sob a luz desses
fatores®. Assim, as prescricoes realizadas por tedricos que sao classificados de acordo
com a primeira imagem para eliminar a guerra normalmente seriam relacionadas com a
educacdo ou desenvolvimento do individuo de acordo com os designios da razdo, da
verdadeira natureza humana, de Deus, da “verdadeira verdade” etc. com o objetivo de
tornar o homem mais “esclarecido” ou “iluminado”, o que poderia acontecer assegurando
seu “reajustamento” psicossocial’. E ainda, de acordo com Waltz, seria possivel que
alguém concordasse com as causas do conflito segundo a primeira imagem, mas ainda
assim fosse cético com relacdo a possibilidade de qualquer prescricdo ser feita para
alterar o comportamento humano de maneira efetiva nos aspectos relacionados a sua
agressividade, sendo assim o que autor denomina um pessimista da primeira imagem®.

Waltz escreve que, de acordo com a segunda imagem, a organizacdo interna dos
Estados é a chave para entender a guerra e a paz ' 2. A ideia aqui é que deficiéncias nas
instituicdes ou organizacdes internas dos Estados seriam as maiores causadoras das
guerras. Abarcados pela classificacdo da segunda imagem, também teriamos uma grande
variedade de formas de pensamento (de comunistas como Marx e Lénin aos liberais com
Woodrow Wilson) Desse modo, ainda que possuam semelhancas ao dizerem que a
mudanca dos Estados é fundamental para colocar fim a guerra, os autores da segunda
imagem apresentam diferencas fundamentais no que tange a quais seriam as mudancas
necessarias e o tipo de Estado desejavel para que o propésito de colocar fim aos conflitos
seja atingido.

A critica de Waltz as teorias da segunda imagem é ampla e independe da
maneira como essas teorias veriam os Estados ideais, pois muito da maneira como os
Estados se comportariam em relacdo uns aos outros seria influenciada pelo ambiente
internacional’®. O que nos leva as teorias da terceira imagem.

A terceira imagem leva em consideracdo que, na auséncia de leis internacionais
gue possam ser aplicadas por uma instituicdo com uso exclusivo da forca, cada Estado
soberano busca seus proprios interesses de acordo com suas capacidades e visdo de
mundo, o que por vezes leva a conflitos. Como cada Estado é o unico juiz de suas
politicas e a respeito do uso de sua propria forca para promover suas politicas, todos
devem estar preparados para conter forca com forca ou pagarem o preco por sua

§ 4 respeiio do uso dos iiinlos das obras de Kenneih Waliz devo mencionar que opiel por manler o original erm
inglés, pois foi nas obras em inglés que realizei meus esindos para a elaboracio do presenle Ariigo. 4 obra de
Haslam, enirelanio, fol esindada e cilada a pariir de sua iraduciio para o porlugnués e nesse pardgrato esion
fazendo referéncia a ele. Por isso, cabe esclarecer ¢ue maniive os ilinlos das obras de Waliz emn inglés, mas se
eslon me referindo a um avior fazendo consideracdes a respeiio dela irei nsar a lingna da edicio pesquisada.
TWALTZ, Kenneih Neal. Man, Siaie and War: 4 theoraetical Analysis. Nova York: Colurnbia Universily Press 42
edicao, 1965, p.16. No original: ithe locus of the imporiant canses of war is found in the nainre and behavior of
man.

SWALTZ, Kenneth Neal. Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University Press 42
edigio, 1965, p.16. No original: Wars result from selfishness, from misdirect aggressive impulses, from
9CE. TZ, Kenneth Neal, Man, State snd War: 4 theore
42 edigio, 1965, p.16.

O CF, TRID, p. 8

1 IBID, p.83.

2 No original: according to the second image, the internal organization of states is the key to understanding
war and peace,

180, LTZ, Kenneth Neal, Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University
Press 42 edigao, 1965, p.123.

i

Analysis. Nova York: Columbia University Press
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fraqueza'®. Entretanto, dessa forma, os Estados também se tornariam temerosos sabendo
do potencial uso de forca por parte dos demais. Politicas como o da diminuicdo gradual
de armas em favor de ganhos econdmicos em tratados internacionais seria um exemplo
de politica que leva em conta a terceira imagem?.

Waltz estabelece um paralelo entre as relacoes interpessoais no estado de
natureza descrito por Rousseau em o Discurso sobre a origem das desigualdades entre os
homens e a relacdo entre diferentes Estados em um ambiente em que nao ha um poder
comum que possa impor legitimamente a forca. O argumento apresentado por Walz € o
seguinte: Mesmo o homem bom no estado de natureza nao poderia ter plena confianca
de retirar muitos frutos de seu trabalho (como, por exemplo, um campo cultivado), pois
haveria a possibilidade de que esses frutos fossem tomados por outros em algum
momento (como em uma situacdo de escassez, por exemplo). Entdo, ainda que a
sociedade tenha vindo a criar uma série de problemas para o homem, que antes de
entrar nela desconhecia sentimentos como cobica ou inveja, o ganho em termos
materiais em seguranca por té-lo feito seria evidente's.

A posicdo entre Estados para Rosseau, como quase todos os teoricos
contratualistas, é comparada aquela de homens no Estado de natureza. Haveria em
Rousseau (para Waltz) elementos para imaginar que cada Estado se comportaria como
uma unidade que agiria buscando o melhor interesse de seus cidadaos, especialmente se
levarmos em conta o conceito de vontade geral'’. Nao seria impossivel que uma
republica, ainda que bem governada, entre em guerra, uma vez que as formulacoes de
cada pais da vontade geral serdo, no ambiente internacional, particulares e nio
universais e nao ha autoridade superior para prevenir conflitos e fazer ajustes entre os
Estados'®. Logo, uma vez que mesmo Estados bem governados podem entrar em conflito
uns com o0s outros, o problema ndo esta localizado na forma como os Estados sao
constituidos, mas sim no fato de estarem em um ambiente anarquico.

Para Waltz, os argumentos de Rousseau seriam um forte ponto para mostrar que
na anarquia nio ha harmonia automatica’, e que é possivel criar uma teoria de relagoes
internacionais que explique de maneira geral o comportamento dos Estados, sejam eles
bons ou maus®. Essas duas consideracoes a respeito das conclusées que podem ser
extraidas dos argumentos de Rousseau, bem como as implicacdes econdmicas e
histéricas da terceira imagem, presentes no capitulo VII de Man, State and War, podem
ser levadas em conta como um pano de fundo para a teoria que ele viria a apresentar em
Theory of International Politics. Na referida obra Waltz usa uma teoria analoga a teoria
microeconémica da firma com a finalidade de explicar como a estrutura internacional
determina o comportamento dos atores e por que alguns comportamentos e
organizacdes estruturais sdo preferiveis a outros. De fato, essa parece ser a teoria
apresentada por Waltz, depois de ter defendido que os argumentos de Rousseau
parecem tornar possivel que uma teoria expligue de maneira geral o comportamento dos
Estados em Man, State and War.

Waltz tem como pano de fundo a ideia de um elemento que agiria na politica
internacional desde sempre, que ele tenta mostrar ser a “constante” do sistema
internacional, a saber: o conflito causado pela anarquia.

W ALTZ, Kenneth Neal, Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University Press 42
edicao, 1965, p. 160,

5 Klas que, ainds assim seria muilo ineficiente por deixar de levar em conia algummas dificuldades inerenies ano
faio dos Esiados exisiivem em wimn sisiema andrquico (cf. WALTZ, 1965, p. 160).

% Cf WALTZ, Kennelh Neal. Man, Staie and War: 4 iheorsiical Analysis. Nova York: Colnmbia Universiiy
Press 42 edicao, 1965, p.171-172.

Ot WALTZ, Kennelh Neal. Man, Siale and War: A iheoretical Analysis. Nova York: Columbia University
Press 42 edicao, 1965, p.174.

BTRID a0 anterior,

9 Cf, WALTZ, Kenneth Neal. WMan, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia Univer
Press 12 edicio, 1960, p.182.

20, LTZ, Kenneth Neal, Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University
Press 42 edigdo, 1965, p.183.
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Para Waltz, uma teoria de politica internacional, se pretende dar conta das
tarefas que teorias precisam desempenhar, deve ser sistémica. Por sua vez, uma teoria da
politica internacional seria sistémica se, e somente se, ela encontra a parte mais
importante de sua explicacdo para resultados e comportamentos dos atores no nivel da
prépria politica internacional®.

Waltz atribui a estrutura internacional complexidade, com a presenca de varios
elementos, representados pelos Estados, interagindo. Ele atribui a ela também
organizacdo, trazida pelo constante da presenca de conflito causada pela anarquia
internacional. Sua teoria é construida com elementos que servem como analogos aos da
teoria microecondmica da firma, usada para prescrever e prever acdes de empresas que
visam evitar a faléncia e aumentar seus lucros no ambiente do mercado. O mercado é
substituido pela estrutura internacional, as firmas pelos Estados, e o objetivo da
obtencdo de lucro pela sobrevivéncia. Assim como certos comportamentos e respostas
para acontecimentos seriam mais eficientes para sobreviver no mercado, o mesmo
ocorreria no sistema internacional. Logo, conhecer ou saber o que esperar dos préximos
movimentos de outros Estados (especialmente entre os grandes atores) é
particularmente util, da mesma forma que seria para grandes empresas conhecerem os
préximos movimentos de seus concorrentes.

Tendo em conta o sistema, também seria mais ou menos previsivel a maneira
como Estados responderiam a certos acontecimentos, ja que certas acdes seriam
recompensadas pelo sistema e ouiras punidas com diminuicdo de poder relativo (ou
ainda pior, com o fim do proprio Estado). Ainda que o maior objetivo dos Estados no
sistema seja a sua prépria sobrevivéncia, em muitos casos, comportar-se de maneira a
aumentar seu poder nao seria ruim, pois isso poderia também trazer aumento nas
chances de sobrevivéncia. Adotar acdes que nado sdo recompensadas pelo sistema
internacional é algo possivel, mas, como nio siao recompensadas com ganhos de poder,
acOes desse tipo sdo desestimuladas. Conforme comentado por Haslam: Em outras
palavras, o proprio sistema impde certo grau de racionalidade ao comportamento, ndo
muito diferente do condicionamento dos caes de Pavlov para salivar ao ouvir uma
campainha que associavam a comida *.

Segundo Korab-Karpowics, Waliz teria proposto dois motivos para que o
sistema internacional limite a cooperacdo. Em primeiro lugar ele é um sistema andrquico
0 que por si gera inseguranca, principalmente pela incerteza de um agente frente as
possiveis acoes dos outros®. Em segundo, existe o receio de que ao cooperar, um Estado
participe em menor extensao dos ganhos obtidos por essa cooperacdo do que os ganhos
que podem ser obtidos por seu parceiro ou parceiros na cooperagao’.

A real extensao da importancia da estrutura interna das unidades é um tema nao
muito claro na teoria de Waltz. Mas, se pode ter a ideia de que as estruturas internas dos
Estados funcionam mais ou menos como a geréncia de empresas na teoria da firma, ou
seja, formas de governo podem alterar a eficiéncia do Estado em obter ganhos dentro do
sistema, mas de forma alguma alterariam o sistema em si. E ainda mais, formas de
governo parecidas®, se portariam de maneira similar e previsivel, como geréncias com a
mesma “filosofia” ou empresas de estrutura administrativa similares, ainda que possam
ter diferentes niveis de eficiéncia na obtencao de melhores ganhos.

2 ¢f WALTZ, Kenneih Neal. Theory of International Politics. Nova York. Waveland Press. 2010, Beedicao do
original de 197% p.38.

2 HASLAM, Jonathan. A Necessidade € g Maior Viriude: O Pensamenio Realisia nas Relacoes Inlernacionais.
Sa0 Paulo: Mariins Forniles, 2006, p, 400,

¥ Cf. KORAB-KARPOWICZ, W. Julian, 'Polilical Realism in International Belalions'. Bog The Sianford
Encyclopedia  of  Philosophy  {editade am  2010), Edward N, Zalia {ediior), UBL -
<hiip://plato.siantord edw/ archives/fall2010/ eniries/realism-inil-relalions/>. Visilado pela uliima vez em 10 de
owiubro de 2011 e salyo e HD.

#IBID ao anterior.

% Com o mesmo sistema de governo, como varios paises parlamentaristas, por exemplo.

79

| Pensando - Revista de Filosofia Vol. 10, N2 19, 2019 TSSN 2178-813X




Oliveira, Fernando Nunes A caca ao veado e o erro de Waltz

Como a sobrevivéncia dos Estados € seu fim dltimo e ha inseguranca causada
pela anarquia internacional, as questdes da seguranca sao muito importantes. O sistema
internacional é de auto-ajuda e recompensa o auto-interesse. Os atores devem agir de
forma a aumentar seu poder relativo, podendo obter mais vantagens se reconhecerem a
existéncia do sistema e se portarem das maneiras que esse sistema normalmente
recompensaria.

3.0s Erros de Waltz e seus limites argumentativos

Parece-me que ja em Man, State and War, ao tentar mostrar, mediante os usos
dos argumentos emprestados de Rousseau, que uma teoria da terceira imagem é
possivel, Waltz termina por favorecer a importancia da terceira imagem e o peso que ela
possui para as escolhas de agentes internacionais em relacdo as outras duas. Por vezes
parece que ele consideraria, em Man, State and War, uma teoria com bases somente na
terceira imagem, da mesma forma que uma teoria com énfase em qualquer uma das
outras duas imagens: uma teoria reducionista. Entretanto, em outros momentos,
percebe-se que esse fato é posto de lado diante da tentativa de explicar a relevancia da
terceira imagem, como se ela tivesse mais importancia nas causas da guerra do que as
outras duas. Ainda que inicialmente ele tenha argumentado sobre a importancia de
todas as trés imagens, parece-me que fica evidente que a relevancia da terceira imagem é
superior as outras duas. O mesmo percebeu Haslam, que escreveu o seguinte ao referir-
se a Man, State and War:

O pressuposto subjacente era o de que, caso se gquisesse acabar com o problema
da querra, suas causas deveriam ser entendidas corretamente. Outro axioma era
que “Cualguer abordagem gue se encaixe inteiramente dentro de wma das
imagens ¢ uma abordagem de camnsa unica ao problema da guerra. Uma
abordagem dessas” relembrou ele aos examinadores, “embora em certo sentido
possa ser verdadeira’, ndo pode ser de grande utilidade.” Ainda mais adiante ele
salienton: “Uma combinacdo de nossas trés imagens, em logar de gqualguer uima
delas isoladamente, pode ser necessaria para wm entendimento preciso da
politica internacional. {...). “A terceira imagem descreve a estrutura da politica
mundial, mas, sem a primeira e a segunda imagens, ndo ha nenhuma forca
motivadora de acdo; a primeira e a segunda imagens descrevern as forcas
motivadoras na politica wumdial, mas, sem a terceira imagem, é fmpossivel
avaliar sua importancia ou prever seus resultados.”

E, pouco mais a frente: “Embora fosse meticuloso em seu cuidado de dar o
devido peso a cada uma das imagens, a preferéncia de Waltz pela terceira imagem como
a mais decisiva das trés tornou-se aparente mais para o final da obra”’.

A predilecdo de Waltz pela terceira imagem tornou-se definitivamente inconteste
nas escolhas tedricas que o autor fez em Theory of International Politics. Entretanto,
tendo em conta o argumento de que uma teoria que nio leve em conta as trés imagens na
politica internacional ser reducionista, podemos, no espirito de Man, State and War,
fazer criticas a Theory of International Relations. A construcdo do realismo
estruturalista de Waltz atribui uma ineréncia conflituosa as relacdes internacionais®
independente da maneira como os Estados organizam suas instituicées politicas
internamente. Segundo Haslam, falando a respeito de Theory of International Politics:

A estrutura tedrica comeca a vacilar emn decorréncia de certas contradictes 1o
texto, guando a fluéncia da escrita de Wallz apresenta as guestées nurm

% HASLAM, Jonathan. A Nece
S&0 Paulo: Mariins Fornles, 2006, p. 385,

7 IBID, p. 386

% 0O conflito é a constante do sistema, e os Estados sao concorrentes que tentam auwmentar seu ganho relativo
de poder para aumeniar suas chances de sobrevivéncia, ainda gue possai ¥ir a cooperar

nenio Realisia nas Relacdes Iniernacionais.
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____________________________________________________________________________________________________________________________________________________]
momento em termos relativos — mfm@m@menw jpara conquistar 08 que finham
dividas — e em outro momento em termos 5
desbancados ou convencidos, Por wampl@ na Ao Lfls M@s Jlmmmms erm
O homem, o E@tado ea guerra ele nos mforma que “as causas no mvel da
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t :mﬂoém

a de %‘*:ﬂltz -

io e no nivel sistémico, Waliz a de fato os

acdo no nivel unitaric; e, mais adiante no
texto, guando trata da explicacio no nivel sistémico, ele deixa esses critérios
passarem em hranco,?

Haslam destaca ainda que toda a énfase de Waltz é colocada na previsibilidade
decorrente da repeticao, e em como tal fator explica bem o cenario internacional®.

Waltz usou os argumentos de Rousseau para mostrar que em um ambiente
anarquico a harmonia nio pode ser considerada automatica. Concordo com ele nesse
ponto; pressupor a harmonia seria um erro. Mas supor o conflito como automatico tendo
como base uma teoria geral de comportamento de Estados seria também um exagero.
Especialmente sem considerar as relaces anteriores entre os Estados envolvidos em
disputas ou em qualquer outro tipo de interacdo. A esse respeito, quando fazendo
consideracoes acerca do pensamento de John Mearsheimer *, Haslam escreve o seguinte:

Aqui também, entretanto, Mearsheimer cai no exagerc ao pressupor gue as
re]la@@@s em]re democmcias desenvo]lvidqs €Omo, por exemplo a Gm Breta@ha ea
Mgamos as mle Mraeﬂ Imque Mals uma vez, o prebw,lw,pusm neo- r&aahsta de que
todo o sistema internacional funciona de acordo com principios hobbesianos,
com todos os Estados em pé de igualdade, leva os analistas a wm beco sem saida.

Ainda que consideremos uma perspectiva como a da terceira imagem, ha
evidéncias empiricas para se teorizar que a histéria e valores compartilhados entre
diferentes Estados importam sim na maneira como eles se portam em relacdo a ouiros
Estados especificos, e que as diferencas de tratamento vao além daquilo o que é esperado
de um comportamento normal de acordo com um papel desempenhado dentro de um
sistema com hierarquia de poder. Isso nao é simplesmente dizer que o Estado X se
comporta de uma maneira em razio de ser ou nio uma democracia (ainda que a teoria
da paz democratica possa ser verdadeira), o que seria uma constatacio feita a partir de
uma analise da segunda imagem, ou porque ele estd em um ambiente anarquico (embora
esse fator possa fazer parte da equacao), mas sim que o Estado X normalmente se porta
de certa maneira em relacdo ao Estado Y porque ambos possuem uma histéria peculiar
compartilhada. O maximo que uma andlise da terceira imagem pode fazer, sem levar em

¥ HASLAM, Jonaihan. 4 Necessidade ¢ a Maior
S&0 Paulo: Marling Fonies, 2006, p. 398

30 f H! W, Jonathan A Necessidade ¢ a Maior Viriuder O Pensamenio Healisiz nas Helacdes
Inferniacionais. 340 Paule: Mariins Fonies, 2006, p. 399. Deve ser desiacado que msiamenie com relacéo &
previsibilidade do sisiema niernacional, algumas das mais relevanies predicdes de Waliz com hase na
esiruiura do sisiema iniernacional vieram a se mosirar erradas. Waliz dava grande valor ao equilibrio de pmlaﬂr
enire a Unido Soviélica e os Esiados Unidos, e acredilava que por lornar o sisiema inlernacional previ e
estavel ele iria manier-se e, as poiéncias iriam {e deviam) buscar alivamenie por isso. Essa hipdiese (prediliva e
preserifiva) se mosiron falsa com a queda do mure de Berlin o fimn da gnerra fria. Esse falo fez com gque mnilos
erfiicos considerassem gue a leoria de Waliz, assim como o realistno neo-classico, ndao poderia dar conla
adequadamenie das mndancas no Humd_@ poliiico inlernacional (Cf. KOBAB-KARPOWICZ, 20140).

3 HASLAM, Jonathan, A Necessidade ¢ a Maior Viriude: © Pensamenio Realisia nas Relacoes Iniermacionals.
580 Paulo: Mariins Fonles, 2006, p. 404, Mearsheimer é wim proeminenie neo-realisia agressiveo, que coms Waliz
teria wma teoria geral acerca do comportamento dos Estados com base na situacéo em que eles se enconiram, a
saber: um ambiente internacional anarquico

L | Pensando - Revista de Filosofia Vol. 10, Ne 19, 2019 ISSN 2178-813X




Oliveira, Fernando Nunes A caca ao veado e o erro de Waltz

consideracdo o contexto, é indicar que a anarquia traz algumas dificuldades para a
estabilidade e cooperacao no ambiente internacional.

Segundo Waltz o argumento que da base, em Man, State and War, a terceira
imagem e a possibilidade de uma teoria que leve em consideracdo a terceira imagem
poder ser construida (como Waltz fez em Theory of International Politics), bem como a
condicdo de inseguranca e potencial conflito que é gerada necessariamente pela
anarquia, é inspirado no cenario descrito por Rousseau em Discurso Sobre a Origem das
Desigualdades Entre os Homens. No referido texto Rousseau faz uma breve alusido ao
momento em que os homens teriam percebido (ainda de maneira muito precaria) as
vantagens que a cooperacdo poderia trazer para que as suas necessidades imediatas
(interesse presente e sensivel) fossem atendidas, mas quando, por sua vez, ainda eram
incapazes de perceber as vantagens de longo prazo da cooperacdo e os beneficios que ela
poderia trazer ao longo do tempo. O conteudo da referida passagem textual de Rousseau
é 0 seguinte:

Eis como os homens puderam, insensivelmente, adguirir uma ideia grosseira dos
compromissos mutuos e da vantagem de os cumprir, mas somente na medida em
que podia exigi-lo o interesse presente e sensivel;, porgue a previdéncia nada era
para eles; e, longe de se ocuparem com um porvir afastado, nem mesmo

uma vez alcancada a sua presa, nido lhe importava que faltasse a dos
companheiros®,

O modo como Waltz, por sua vez, apresenta o mesmo raciocinio de Rousseau
(com a alegoria da caca ao veado) em Man, State and War e faz uma referéncia a sua
importancia para as consideracoes de teorias feitas a partir da terceira imagem (e a
partir de uma terceira imagem que tem em conta a anarquia), € outro, e possui diferencas
gue tornam seu uso essencialmente diverso daquele que, em minha opinido, parece ter
sido pensado por Rousseau. A alegoria da caca ao vedo é apresentada por Waltz da
maneira seguinte:
No inicio do estado de natureza, o homem era suficientemente disperso para
fazer qualguer padrio de cooperacio desnecessario. Mas finalmente a
combinacio de aumento de namero e os perigos natarais impuseram, em wmna
variedade de situacdes a proposicio: coopere ou morra. Ronssean ilustra essa
linha de raciocinio com o mais simples exemplo. O exemplo é digno de
reproducdo pois é o ponto de partida para o estabelecimento do governo e
contém a base para a explicacdo do conflito nas relacdes intermacionais também.
Considere gue cinco homens gue adguiriram wma habilidade rodimentar de falar
e entender wim ao outre se encontram em wm momento em gue todos estio
sofrendo de fome. A fome de cada urn serd satisfeita com a quinta parte de wim
veado, entio eles “concordam” em wm projeto para pegar um. Mas também a
fome de cada wm serd satisfeita por wma lebre, assim, se wna lebre chegar ao
alcance de win deles ele a pegard. O desertor obtém os meios de satisfazer sua
fome, mas ao fazé-lo permite gque o do escape. Sew interssse imediato
prevalece sobre consideracdes em relacio ans sens companheiros,
A hisidéria é simples; as implicacoes sdo tremendas. Em acoes cooperativas,
mesmo quando concordam com a finalidade e possuem igual inieresse no
projeto, alguém ndo pode confiar nos ouiros. Espinosa liga a causa do conflito
a razdo imperfeita dos homens. Montesguien e Roussean contradizem a andlise

2 ROUSSEAU, Jean Jacques. Discurso Sobre a Orvigem das Desigualdades. Trad. Maria Lacerda de Moura.
Apresentacio Nelson Jahr Gareia. Edicio para e-hook. Disponivel e
hitp://www.ebooksbrasil.org/adobeebook/designaldade pdf. Sao Paulo: 2000, p. 95-96.
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de Espinosa com a proposicio que as fontes do conflito nao estao fanio nas
mentes dos homens como elas estio na natureza da atividade social *?

Parece-me, entretanto, que o argumento de Rousseau ndo possui as implicacoes
tremendas que servem de base para explicar o conflito internacional como quer Waltz.

Como mostrado na citacdo feita acima, o argumento de Waltz teria como base o
texto e a situacdo apresentada por Rousseau. Waliz afirma que para Rousseau o
problema do conflito tem origem muito mais na situacdo em que os Estados se
encontram uns em relacdo aos outros (portanto, origem situacional) do que em uma
razdo imperfeita do homem (como afirmam aqueles que possuem uma perspectiva de
primeira imagem das causas dos conflitos). Esse argumento estd na base de premissas
neo-realistas consideradas muito importantes. Mas o uso de Rousseau como aquele que
fornece a base para tais argumentos, especialmente na referida passagem, é, assim
penso, um equivoco, como mostrarei a seguir. Além disso, os referidos argumentos
parecem tornar os obstaculos para a cooperacdo, muito maiores do que eles tém a
capacidade de fazé-lo por si s6s. Os pressupostos de Waltz s6 podem ter toda a forca
restritiva que ele quer se inserirmos um determinado grau de contexto historico
(portanto nao situacional) ao cendrio. Entretanto, dependendo do contexto inserido, os
argumentos de Waltz poderiam perder ainda mais sua forca, como tentarei argumentar
mais a frente. Antes, entretanto, pretendo fazer outra colocacdo que pode favorecer meus
argumentos de que a analogia feita por Waltz da relacdo entre Estados com a caca ao
veado de Rousseau nao é inteiramente adequada como base daquilo o que ele tenta
defender (a importancia da terceira imagem?®!) e estabelecer (uma teoria sistémica de
terceira imagem®). Tal colocacdo é a de que os resultados da situacdo descrita por
Rousseau, no gue tange a cooperacdo, podem ser diferentes se levarmos em conta uma
capacidade humana de calcular a respeito de vantagens futuras, o que é normalmente
entendido como uma faculdade humana basica, e que os homens como descritos por
Rousseau na caca ao veado nédo possuem. Dessa forma, o argumento de Waliz ndo pode
buscar forca na descricdo de Rousseau. Além disso, para que seu argumento tivesse a
forca que Waltz pretendia ele é dependente da naturalizacdo de uma atitude psicologica
de desconfianca um tanto parandica (a0 menos no que tange ao primeiro encontro entre
desconhecidos) com relacdo ao comportamento do outro.

Analisarei os problemas com o argumento de Waltz por partes e mostrarei que o
gue quer que ele tenha visto em Rousseau para justificar as caracteristicas que atribuiu
como inerentes a terceira imagem nio esta 14, a menos que nos esforcemos muito para
acreditar nisso e, durante esse processo, irei apontar que as premissas de Waltz nio
podem ser consideradas tdo abrangentes quanto ele deseja.

BYWALTZ, Kenneth Neal, Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University Press 42
edicio, 1965, p.167-168. No original: In the early siaie of nainre, men were sufficienily dispersed io a make any
paitern of cooperalion winecessary. Bul finally ihe combination of increased wunbers and the nsnal naioral
hazards posed, in a variely of siluaiions, the proposifion: cooperale or die. Bonssean illusiraies ihe line of
reasoning wiih ihe simplesi example. The example is worth reproducing, for il is the poini of depariure for ihe
esiablishmeni of governmeni and coniaing the basis for the explanation of condlict in inlernalional relalions as
well. Assume ihail five men who have acguired a mdimeniary ability o speak and (o vndersiand each other
happen (o come iogeiher ai a time when all of ihem suffer from honger, The hunger of each will be saiisfied by
ihe fifih pari of a siag, so ithey “agree” in a projeci io irap one. Bui also the hunger of any of then will be
salistied by a hare, s0, as a hare comes wiihin reach, one of ihem grabs ii. The defecior obiains the means of
salistying his hunger, bui in doing so permiis the siag (o escape. His immediaie nierest prevails over
considerations for his fellows.

The siory is simple; ihe implications are iremendous. In cooperalive aciion, even where all agree on
ihe goal and have an equal nieresi in ihe projeci, one cannol rely on others. Spinoza linked contlict causally o
man’s imperfeci reason. Moniesquien and Eoussean connier Spinoza’s analysis wilh ihe proposilion ihai the
sources of conflict are not so much in ihe minds of man as ihey are in the naiure of social acliviiy.O grifo nao
esid no original e é men
34 Byn Man, Stale and War.
% Em Theory of International Relations.
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Ha algo no argumento de Rousseau no que tange a caca ao veado e a grande
possibilidade de desercado por parte de um dos cacadores (se avistar uma lebre) que esta
presente no contexto que Rousseau apresenta, mas nao é apresentado por Waliz, e que
provavelmente nao pode ser aplicado as relacdes internacionais contemporaneas sem
antes estabelecer uma teoria acerca das capacidades racionais dos Estados (ou de
pessoas, como seus representantes).

O argumento de Waltz diz claramente que o problema para a cooperacido &
situacional, como Rousseau teria indicado. Acredito que isso é uma verdade somente em
parte. Em grande medida o problema s6 pode ser gerado pelas capacidades (ou falta de
capacidades) daqueles que estdo envolvidos na situacao descrita. Deve-se atentar para o
fato de que as pessoas descritas por Rousseau na caca ao veado nido possuem (ainda) as
qualidades intelectuais plenamente desenvolvidas. Suas acdes sdo ditadas por puro
instinto. Assim, elas agiriam de determinada maneira nio pela impossibilidade de
confianca nos outros cacadores, mas porgue o instinto (que lhes manda apanhar a
primeira presa que conseguirem) guia suas acoes. Em especial, como se pdde ver a partir
do texto do proprio Rousseau, que citei anteriormente, as pessoas no estado de natureza
nao possuem uma caracteristica muito importante para nosso comportamento ao
lidarmos com outras pessoas: elas sao incapazes de perceber como lidar com
necessidades futuras. Mais do que a incapacidade plena de entendimento mutuo (por
sua limitacdo nas habilidades de fala), que poderia prejudicar a coordenacido para
esforcos conjuntos, o problema para cooperacdo aqui parece ser levantado pela auséncia
de uma capacidade intelectual basica. Essa auséncia é textualmente mencionada por
Rousseau e é muito facil imaginar suas conseqiiéncias.

Primeiro podemos imaginar o cenario exatamente como descrito por Rousseau e
termos um dos cacadores desertando em favor da lebre para aplacar sua fome, nio
dando atencio as necessidades dos demais. Um resultado absolutamente possivel, tendo
em conta que nenhum deles possui a capacidade intelectual de reconhecer qualquer
ganho advindo da cooperacao, pois eles sdo limitados a reconhecer somente os ganhos
gue atendam as suas necessidades imediatas, agindo por puro instinto. Com a simples
adicao da capacidade de se preocupar com as necessidades futuras as faculdades dos
cacadores (mas ainda sem a adicdo de um senso moral) provavelmente as
probabilidades de cooperacio ja se tornassem bem maiores. Homens com capacidade de
reconhecer que provavelmente terdo necessidades futuras que poderao ser atendidas de
forma mais eficiente com a cooperacdo de outros podem reconhecer os fatos que os
incentivam a esperar pacientemente pelo veado e ignorar a lebre. Creio que tal
capacidade ja seria suficiente para estabelecer uma maior quantidade de resultados
possiveis para o cenario como descrito por Rousseau.

Dependendo da quantidade de cacadores, cada um deles pode tirar maior
proveito de uma fracdo do veado do que de uma lebre inteira. Supondo que a divisdo dos
frutos da cacada seja equitativa, ndo s6 terdo mais carne para uma refeicdo, como, se
conhecerem algum modo simples de conservacio, podem se alimentar por mais algum
tempo. Além disso, a cooperacdo pode trazer beneficios ndo s6 para a cacada presente,
mas também a possibilidade de que sejam estabelecidos lacos entre os cacadores. Eles
podem até mesmo vir a desenvolver métodos mais eficientes e rapidos de caca em grupo.

E possivel ainda imaginar que, tendo em vista a ajuda que outro cacador pode
Ihe oferecer no futuro, um cacador afortunado em um dia de caca solitaria possa dividir
sua presa com oufro que nao pdde cacar para que esse se mantenha saudavel e capaz de
oferecer ajuda. E, para tanto, ndo é necessario um senso moral ou capacidade ética (em
um sentido estrito) ou algo além de uma capacidade racional de calcular sobre perdas e
ganhos. Creio que essas colocacdes mostram que a atribuicdo de caracteristicas feitas
por Waltz como predominantes, ou mesmo necessarias, a terceira imagem tendo como
base as possiveis implicacoes trazidas pela caca ao veado, tem sua forca argumentativa
reduzida por deixar de levar em conta as capacidades intelectuais dos seres humanos
gue sdo descritos no cenario apresentado por Rousseau.
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Dessa maneira, afirmar uma separacdo entre a terceira e a primeira imagem e
defender uma teoria inteiramente baseada na terceira imagem, tendo como base o
exemplo da caca ao veado oferecido por Rousseau ndo é algo que pode ser feito na
extensdo que quer Waltz, pois a natureza da atividade social descrita s6 é da forma que é
(a0 menos em toda a sua extensdo) pois os homens que participam de tal atividade social
sdo da maneira que sdo e ndo possuem uma capacidade de realizar “investimentos” com
a expectativa de ganhos futuros, capacidade reconhecida facilmente no ser humano
“moderno”.

Se a confianca ndo era possivel na caca ao veado descrita por Rousseau, as
coisas eram fortemente determinadas nao pela natureza da atividade em si, mas pela
auséncia de relevantes (no sentido de que poderiam mudar as probabilidades de
resultados esperados no cenario descrito) capacidades intelectuais nos cacadores. Na
maneira como descrita por Rousseau ndo estamos falando de humanos como os que
conhecemos, mas de outra forma de vida com capacidades e faculdades diferentes.

No texto de Rousseau a incapacidade de fazer calculos relativos aos ganhos
futuros é tao determinante quanto uma deficiéncia mental ou algo similar, de forma que
o individuo nao age de outra maneira nao apenas por nao reconhecer as vantagens que
agir diferentemente poderia lhe trazer (o que também € o caso), mas também por lhe ser
impossivel fazé-lo.

A escolha em favor da lebre no caso descrito por Rousseau ndo deriva da
desconfianca no outro, mas do simples fato da lebre ter passado primeiro em frente aos
cacadores. Eles agem por puro instinto, quase como animais. Waltz parece ignorar
completamente esse fato (e ndo faz nenhuma referéncia a ele) para mostrar que em tal
situacdo um ser humano nao pode confiar no outro, ainda que tenham objetivos
similares, e para garantir a possibilidade de uma teoria inteiramente baseada na terceira
imagem.

Se a simples presenca de uma capacidade intelectual calculativa sobre ganhos
futuros e o estabelecimento de vinculos para os tempos que estdo por vir ja poderiam
alterar o resultado da situacio descrita no exemplo da caca ao veado, a adicao de senso
moral aos cacadores bem como de valores éticos relativos ao cuidado de membros do
grupo, e a de espera uma conduta reciproca, tornariam ainda mais provavel a alteracdo
do resultado.

Podemos ainda pensar a caca ao veado de outras maneiras. Imaginemos agora
um cenario em que os cacadores tenham experiéncias passadas compartilhadas: Um
grupo de cacadores resolveu se reunir para cacar um veado. Esses cacadores vivem de
maneira independente e normalmente auto-suficiente, entretanto agora (mas nao pela
primeira vez) eles tém passado por algum tipo de dificuldade gerada por uma brusca
mudanca de condicdes ambientais, por exemplo, e resolvem empreender uma atividade
cooperativa. No entanto, no quadro que descrevo agora, nio € a primeira vez que eles
irdo cacar juntos. Os cacadores em questao ja passaram por dificuldades semelhantes no
passado, dificuldades essas que os levaram a cooperar. O grupo de cacadores que ira
participar da cacada possui trés membros, mas poderia ter cinco. Outros dois cacadores
nao foram “convidados” para a caca, pois desertaram em favor de lebres em ocasides
anteriores. Para eles o cendrio inicial por parte dos cacadores confidveis é de
desconfianca. Por outro lado, aqueles que “permaneceram” no grupo mostraram ser
confiaveis e se esforcaram repetidas vezes para nao se desviarem dos objetivos comuns.
O esforco nio foi em vao, pois sua fracdo do veado sempre foi muito mais satisfatoria do
que a lebre, que poderiam pegar por si mesmos. Esses cacadores tém um passado
compartilhado e seus vinculos estdo agora, mais ou menos bem definidos. Nessa
narrativa de cacas repetidas temos homens que além de possuirem uma capacidade
calculativa relativa ao que diz respeito a acontecimentos futuros (ou uma variante que
considero ainda mais eficiente para a cooperacio: a capacidade de formar juizos morais),
também tém algumas experiéncias passadas compartilhadas. Entdo, por analogia,
poderiamos considerar esses cacadores como Estados, da mesma maneira que Waltz o
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faz com a sua caca ao veado (que, assim penso, ndo pode ser considerada como a mesma
situacdo do que a apresentada por Rousseau).

No caso que descrevi, Ainda que o tipo de interacdo social seja a mesma
(cacadores unindo esforcos em um “estado de natureza”) descrita por Waltz, o resultado
é alterado em funcao do passado compartilhado (de forma positiva para os cacadores do
grupo em relacdo uns aos outros e de forma negativa para os dois cacadores que niao
foram “convidados” para tomarem parte na cacada).

O que a anarquia pode ter feito foi gerar uma dificuldade inicial para a
cooperacao, mas que foi superada ou administrada de acordo com a maneira como as
interacoes vieram a ocorrer. O que fazemos da anarquia depende muito daquilo gue nos
propusemos a fazer dela e de outras condicdes concretas, que nao podem ser conhecidas
“a priori”. Sem duvida, as capacidades cognitivas dos agentes envolvidos na situacdo sdo
importantes nesse cenario. Dessa maneira, creio ndo ser possivel a afirmacio de Waltz
no que diz respeito a ideia de que as razdes do conflito sdo geradas inteiramente por
impasse situacional. Essa é uma verdade apenas parcial, no sentido de que ela gera
alguma dificuldade, mas nao um impedimento “a priori”.

Mais uma vez, fazendo referéncia as trés imagens apresentadas por Waltz em
Man, State and War, da mesma maneira que temos pessimistas e otimistas com relacio a
primeira imagem, isto é, aqueles que acreditam que alguma mudanca no homem pode
trazer o fim aos conflitos (os otimistas) e aqueles que entendem que o conflito é inerente
a natureza humana e que esta ndao pode ser mudada (os pessimistas), da maneira como
argumentei tentando mostrar que existem outras possibilidades além daquelas descritas
por Waltz para a terceira imagem (mesmo em um cenario de anarquia), e considerando a
proépria referéncia do autor de que tratados sobre contensdo de armas e desarmamento
mutuos seriam medidas “tipicas” da terceira imagem, é como se também na terceira
imagem pudéssemos ter otimistas e pessimistas e, que para os otimistas se pode colocar
fim aos conflitos (ou pelo menos diminui-los) se “algo” relativo a interacdo social (ou a
atitude adotada pelos agentes na interacao social) for alterado, ainda que nao tenhamos
a presenca de um governo ou instituicao internacional com o uso exclusivo da forca.

Até onde pude apurar da leitura de Waliz, os argumentos acerca da
impossibilidade de cooperacido e da necessidade de uma busca por poder gerada pela
inseguranca possuem a mesma “raiz” situacional. Uma vez que Estados ndo podem levar
suas reivindicacdes para um soberano com poder de uso exclusivo da forca, cada um
deles deve contar apenas com as suas proprias forcas. Provavelmente esses argumentos
sejam entrelacados dessa maneira pela tentativa de Waltz nao apenas mostrar a
“existéncia” e relevancia da terceira imagem, mas também pela tentativa de inferir da
situacdo dos Estados as caracteristicas da mesma. Isso, me parece, implica um “salto”
tedrico, que consiste em extrair de algo suas caracteristicas pela sua existéncia
pressupondo determinados tracos que seriam dados necessariamente por sua situacio,
sem uma observacio e reflexdo mais ampla a respeito das possibilidades teéricas. Sobre
as caracteristicas da terceira imagem a partir das quais podemos perceber a necessidade
da busca pelo poder, Waltz escreve o seguinte:

Com tantos Estados soberanos, sem wmn sistema de leis aplicavel entre eles, com
cada Estado julgando snas gqueixas e ambictes de acordo com os ditames de sna
propria razdo on desejo — conflito, por vezes levando a morte é destinado a
contar com seus proprios dispositivos, a eficiéncia relativa dos quais deve ser
SEMPre SUA Preocupacio constante.*

¥ W ALTZ, Kenneth Neal. Man, State and War: A theoretical Analysis. Nova York: Columbia University Press 42
edicio, 1965, p.15%. No original: h many sovereign siales, with no sysiem of law enforceable smong (hei,
wiih each siaie jmdging ils grievances and ambiiions according io the diciaies of ils own reason or desive —
conflict, sometimes leading to war, is bound to occur. To achieve a favorable ouicome from such conflict a state
has io rely on ils own devices, the relalive efficiency of which st be iis constant concern.
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Para enfatizar meus argumentos irei considerar a matriz numeérica da caca ao
veado como apresentada em teoria dos jogos.

No caso que apresentarei abaixo, irei considerar que ha dois cacadores (que,
conforme denominacdo usada em teoria dos jogos, serdo chamados de jogadores) e cada
um deles possui duas opcoes (ou estratégias) possiveis. Dependendo da maneira como
fizerem suas escolhas, o “jogo” pode ter diferentes resultados. Se ambos decidem cacar
um veado eles sdo bem-sucedidos nessa tarefa e podem dividir o prémio igualmente.
Cada um tera o dobro de carne a sua disposicao de que teria se tivesse cacado uma lebre.
Se ambos resolverem cacar individualmente uma lebre, cada um deles consegue apanha-
la. Entretanto, se um deles decide cacar um veado e o outro uma lebre, aquele que
decidiu cacar a lebre conseguira pegar a sua presa e o que decidiu cacar o veado nao
obtera nenhum ganho. O jogo descrito acima, quando formalizado (em matriz numérica)
tera a seguinte representacao’:

Veado Lebre
Cacador (jogador) 2: Veado 2,2 01

Cacador (jogador) 1: Lebre 1.0 11

No jogo formalizado acima, os niimeros a esquerda de cada quadro representam
as recompensas (pay-offs) possiveis para o jogador 1, enquanto os numeros a direita as
recompensas (pay-offs) possiveis ao jogador 2. O veado possui uma recompensa (pay-
off) total (da soma dos pay-offs dos dois jogadores) de 4. Se os dois cacadores
combinarem seus esforcos, cada um deles podera obter uma recompensa estipulada pelo
valor 2 (de 2 utilidades, ou 2 utils), que é o valor total atribuido ao veado e dividido entre
eles. Esse é o melhor cenario possivel para ambos, mas depende da disposicdo para a
cooperacao e que nenhum dos cacadores desista em favor da lebre durante a cacada. Se
isso ocorrer o jogador que desistiu do veado em favor da lebre obtém uma recompensa
(pay-off) de valor 1 e aquele que continuou determinado a apanhar o veado tera a
recompensa de valor 0 (ou seja, ndo ganhara nada). Se os dois jogadores forem avessos
ao risco, e dessa maneira resolverem confiar apenas em suas proprias capacidades, eles
escolhem cacar separadamente e cada um deles consegue apanhar uma lebre, que
oferece uma recompensa (pay-off) de valor 1.

A caca ao veado da maneira descrita acima e representada pela tabela que
apresentei, expressa a situacio da caca como descrita por Rousseau, exceto no gue tange
a capacidade racional dos cacadores. Se os jogadores fossem como os cacadores
descritos por Rousseau, eles s6 poderiam perceber a maneira mais imediata de
atenderem as suas necessidades. Dessa maneira para eles a melhor estratégia seria
sempre cacar o animal que avistassem primeiro. Seu comportamento seria
absolutamente determinado, uma vez que qualquer dos cacadores, por instinto, ira
lancar-se sobre o primeiro dos dois animais (veado ou lebre) que vier a cruzar o seu
caminho.

Em adicdo aos argumentos apresentados acima (e em contraponto aos
argumentos de Waltz) deve ser mencionado que, embora Waltz tenha usado o exemplo
da caca ao veado para mostrar que a cooperagao nao é possivel®, esse jogo em particular

iz numné

ica do jogo da caga ao veado como descrito
2 TTROL Jean. G Theory. Cambridge,
, 1991, p.03), incluindo inclusive as mesmas recompensas

por (e U
Massachussetts, London England: The MIT Pr

(pay-offs) estabelecidas por esses autores para o jogo. Embora apresentem uma série de formalizag el
forma estratégica de teoria dos jogos durante sua obra, e jogo em particular, no momento da obra que

citamos agui, ndo é apresentado de maneira formal, servindo como uma introducio para explicar alguns
conceitos e ideins.
B LTZ, Kenneth Neal. Man, Siate snd War: A theoretical Analysis. Nova YVork: Columbia University
Press 42 edicgio, 1965, p.161.
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nao favorece plenamente nenhuma das duas estratégias. Ele torna a cooperacio algo que
nao acontece automaticamente pela falta de confianca de um jogador no outro, o que
pode levar um dos dois a tentar diminuir sua perda (havendo assim algum estimulo a
desercédo, embora a recompensa da cooperacao seja melhor) confiando apenas nas suas
proprias capacidades, mas também ndo apresenta a nio-cooperacdo como automatica,
pois a recompensa oferecida pela cooperacdo € evidentemente maior. O cenario
apresenta alguma inseguranca, mas o desfecho néo é tdo fortemente determinado como
quer Waliz, em especial porque os resultados da cooperacao sdo melhores que os da nao

cooperacao.
4.Consideracdes Finais

Estritamente considerada, a caca ao veado, como apresentada em sua forma de
jogo, se usada como analogia para a relacdo entre Estados no ambiente internacional,
nio é uma barreira definitiva para a cooperacio. E um caso em que ha a possibilidade de
assumir riscos para obter melhores resultados.

A analise puramente sistémica que tenha como base argumentativa a analogia da
caca ao veado apresentada por Rousseau em Discurso Sobre a Origem e Os Fundamentos
das Desigualdades Entre os Homens transposta para ambito internacional como
elaborada por Waltz em Man, State and War, apresenta sérios problemas teéricos. Isso
decorre do fato de que a analogia da maneira como apresentada por Waltz deixa de levar
em conta o relevante fator de que o homem descrito por Rousseau na caca ao veado niao
possui as faculdades mentais desenvolvidas o suficiente para levar em consideracdo os
calculos que envolvam o futuro. Se tivessem as capacidades mentais plenamente
desenvolvidas o cenario poderia ser de incerteza quanto a cooperacdo, mas nio em um
grau fortemente determinado como estabelecido por Waltz como caracteristica
intrinseca da terceira imagem.

Na descricdo de Rousseau um cacador abandonaria seus companheiros a propria
sorte para apanhar uma lebre por um instinto que lhe obriga a satisfazer as suas
necessidades imediatas, sendo incapaz de pesar os beneficios que a divisdo do veado
poderia trazer-lhe. Essa incapacidade é fundamental para determinar que ele nao
coopere com seus companheiros de caca. Tal capacidade esta, entretanto, presente nos
seres humanos o que torna a caca ao veado ndo um jogo determinado pela falta de
possibilidade de confiar nos outros cacadores, mas um jogo com relativa
indeterminacdo, que pode ser contornada de varias maneiras, entre elas uma histéria
comum entre 0s cacadores ou mesmo, o que considero ainda mais eficiente para a
cooperacao, uma capacidade ética e o desenvolvimento de valores morais comuns por
parte dos cacadores, especialmente se forem valores que possam auxiliar nos fins da
cooperacao.

Tais colocacdes, também devem ser levadas em conta, assim creio, quando
estabelecemos as caracteristicas da terceira imagem e sua suposta independéncia das
demais, tendo reflexos por sua vez nos méritos de uma teoria puramente sistémica para
a politica internacional.
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